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Cinco variedides da tomate se estudiaron 

en el área Ccntral del Instituto de Cien- 

c ia  Agrlcola durmte &S &los. Se utilizó 

un diseño de bloque d azar con cinco 

repeticiones, empleándose un mCtodo facto- 

riai para su cnlilisis; se  determinaron los 

rendimientos por plantas en kg. e l  peso 

promedio, l a  precocidad a l a  maduracih 

qsi como, e l  ancho y largo del fruto, su 

nbnero por plantas y l as  correlaciones 

entre e l  rendimiuito y sus componentes. 

Se encontraron diferencias significativas 

para los distintos caracteres estudiados 
en las  variedsdes y se obtuvo una a l ta  



c o r r e l s i b n  entre e l  rendimiento y algunos 

de sus companentes. 

Internacionalmente e l  tomate (~ycopersicum esculentum, H.) cons- 

t i tuye un amplio campo para l a  investigacibn, desarrollbidose innumeraies 

trabajos cientfficos con e l  prop5sito de aumentar l a  calidad de los  

Prutos (&mal,  Cornejo y Reig, 1966), l a  resistencia ( ~ n a i s g ,  1967) y e l  

rendimiento (Strobel, 1967). 

En Cuba e l  cult ivo del  tomate representa uno de l o s  renglones m á s  

importantes para l a  al imentsibn de l a  poblacibn. 

Actualmente l a  produccibn s e  ve afectada por no contar con varie- 

dades de a l t a  productividad, calidad y resistencia. La solución p a r c i a  

de este problema e s t a  en l a  susti tucibn de dichas variedades por o t r a s  

de mejores caracterfst icas en l a s  que deban considerarse e l  potencial de 

rendimiento, l a  resistencia a las enfermedades, e l  hábito de crecimiento 

y l a  agrupacibn de l a  madura~ibn. 

E l  pesente  estudio tuvo como objetivo abordar l a  problemá- 

t i c a  anteriormente mencionada en variedades introducida9 en e l  pafs. 

Cuico variedades de tomate (se  reportan en l a  Tabla No. 1 )  fue- 

ron las evaluadas en l a  E s t s i b n  Experimental Agrfcola de Tapaste, (INCA). 

Fue utilizado un diseño de bloques al azar, con 5 repticiams, l a  

distancia de plantacibn fue de 0,30 m entre plantas y 1,20 m entre h i l b  

ras en un suelo f e r ra l f t i co  rojo compstado ( ~ e r n h d e z  y colaboradoreo- 

1975) a una a l tura  de 138 m s.n.m. de longitud y 23O de lat i tud.  



Las atenciones culturales y l o s  tratunientos fueron los orientados 

I por las ~Narmas tCcnico para el cult ivo dcl tomatea (m, 1972). 

Se hallaron los  rendimientos por p l a t a s  para cada variedad; e l  

a c h o  y el largo de l  f ru to  en cm; el  peso pwnedio de los  frutos (g); el 

nQsero de frutos por planta; el ndiicro de rmu florales px planta y l a  

pecocidvi an l a  madaracidn de l o s  frutos, l a  cual fue calculada como 

el % del randimiento to ta l  an l a  producción de l a  p r i m a  semana de - 
secha (Battaglini, 1962) y s e  -6 una transforinacibn de los datos se* 

Arca sen También fueron hall* las correlaciones entre e l  rendi- 

micato y sur componentes. 

~i arperimcnto &e analizado por un método f a c t o r i d .  

RESULTADOS Y DISCUSXOIJ. 

En l a  tabla  No. 2 s e  m a t r a  e1 comportiiPiento del rendimiento por 

pl.nta,y el ndmcro de frutos por plmta. 

I 
Pealisurdo un estudio m 1u v*ied*s podeor a-i* qqo l a  

variedad W C I o t l c a r ~  super6 s i g n i f i c a t i v ~ c n t e  a las d a i I  Q el c a r b  

ter raadimiento por p l a t a ,  excepto a l a  W 145-214 con l a  cual no tuvo 

dif erencias significativas. 

$ara e l  c a r k t e r  n h e r o  de frutos por plmta ,  l a  W Castlcmor y l a  

W 14-14 superaron notablemente al res to  de las variedades; 

B s  de d e s t a c a  l a  marcada diferencia que pesentb  l a  Castlepak, l a  

cual fue reportada por Mmtínez, Coello y Lazo (1975) c o m l a  dc myror - 
rendimiento, ya que no s e  wmportb de igual forma que las otras variad* 

des para las condiciona donde s e  realizó es te  experimento. 



La interrccibn entre años y variedad no fue significativa para 
estos caracteres, .los cuales se  mostraran superiores en e l  segundo año, 
donde los rendimientos por planta fueron significativamente meyores a 

los del primer año, aunque las variaciones fueron proporcionaies, y se 

mantuvieron en los dos años las m i s m a s  variedddes como las mejores. 

BU los Gráficos Nos. 2 y 3 se presentan e l  peso promedio de los  

frutos y e l  nbnero de ramas florales por planta. 

Para el carácter peso promedio del fruto l a  VF Castlepak resultb sg 

una de l a s  mejores diferenciándose significativamente en e l  primer año 

con l a  VF Castlunech y l a  VF 145-8.78-79. Resultados similares fueron 

encontrados por Hartlnez y colaboradores (1975). 

E l  GrbPico No. 4 expane e l  comportamiento referente a l a  Fre~cciQd 

de las variedades en estudio. 

Basedo en los resultados obtenidos y partiendo del c r i t e r io  expies- 

to, es posible establecer rin orden con respecto a l a  precocidad de 

maduración, en l a  que l a  VF 145-8.78-79 ocupa e l  primer lugar, presen- 

tando diferencias significativas con respecto a las demás excepto con l a  

VF C a s t l e m o r  en e l  segundo grupo se pueden colocar l a  VF Castlemech y VF 

145-214, considerándolas de precocidad media, l a  variedad VF Castlepak 

resultd l a  menos precoz. 

Se hallaron las  correlaciones entre e l  rendimiento y sus componen- 

tes, eacontrbdose una altamente significativa y positiva entre e l  ren- 

dimiento y e l  nbnerd de -tos por planta en todas l a s  variedades. Lo 

que nos indica que tiene una marcada influencia sobre e l  rendimiento y 

que debe de tenerse en cuenta en l a  seleccibn. 



Los otros caracteres correlacionados con e l  rendimiento tuvieron 

significaci6n para algunas de l a s  variedades estudiadas ( ~ a b l a  No. 5). 

PEBPDBMANCE OF YIELDS AND EABLY HATURITY 

IN FñUITS OF 5 TOMATOE VARIETIES FOR Cgaa 

COElSUMFTION. 

Five tomato var ie t ies  vere studied in the 

CentFal area of the Agriculturai S c i a c e  

Ins t i tu te  during tvo years. A randomized 

block design vi th  5 replications vas used, 

using a factor ia l  method for  its analysis. 

Yield kg/plant, mean f r u i t  weight, early 

f r u i t  maturity, length yid vidth of fruits, 

number of fruits/plant as val1 as the 

correlations betuen yield and its compo- 

n a t s  were determined. Significative dif- 

ferences vere found concerning the charac- 

t e r s  studied i n  the varieties and some of 

i ts companents. 



T U  No. 1 Relridn de las variedades en estudio. 

No. Variedades 

TAñLA No. 2 Rendimiento y nbnero de frutos por planta. 

w castlanor 

VF 145-214 

W Castlunch 

VF 145-%78-79 

W Castlep* 

S.S. B 

*%os 
1972-1 973 

1 973-1 973 

S.S. '; A 
-- - - - - - - - - - 

r+ P< 0.01 

P (0.05 

Letras iguales no difieren significativamente se& Rango Hdltiple da 

D r a c ~  PC0.05 



TULA No. 3 Correlacidn entre e l  rendimiento y sus componentes. 

Correlsi6n VP Castlunor W 145-214 W C s t l s n c h  VP 145-b78-79 W Castlepak 

Pcnd. No. A'utoS Ot86- h Ot7W O t 7 P  Ot8W h Ot87- 

Pad. ancho fruto IS Ot38* m O t 6 P  NS h Ot44- 

Pend. peso pro* 
dio. del &uto NS NS h Ot41* NS 

Pend. largo del 
frpto 

NS h Ot41* h Ot36* NS NS 

8 - P<O.Ol 

P(0.05 



V I  WN- VC- 14s WOMTK W - 146 W-CASTLC 
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i - mium aClo 
t-8muNDo d o  

W I C ü  No. Ir &so promedio para un A'uro. 

i - PRIMER 4 0  
2- SEOUNW afio 

GüAFICü No. 2: Número de ramas florales. 



W I C O  No. 31 Producci6n de l a  primera semana en % de la 
cosecha totai. 
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