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LAS DENSIDADES DE PLANTACION Y LA PRODUCCION DE CARA PARA “SEMILLA"

MARIA E. DOMINI Y R. PLANA

RESUMEN

En un experimento realizado sobre un suelo Ferralitico Rojo compactado de la provincia la
Habana, se compararon las distancias entre surcos de 1,00; 1,20; 1,40 y 1,60 m con estacas
de 3 yemas, distribuidas en el surco de las formas siguientes: plantacidn crusada, a chorri-
1lo, a un metro, doble a chorrillo, doble a 20 em, doble a 50 em y doble a un metro. Los
resultados eonfirman que la combinaeidn de 1,00 y 1,20 m como distancias entre surcos y las
plantaciones con estacas eruzadas y doble a chorrillo resultaron las wejores para producir
eana para "semilla". Estoe resultados confirman que, en los bancos de material de planta-
eidn, se puede disminuir la distancia entre surcos al menos hasta 1,20 m y Llas estacas
pueden distribuirse en el surco cruzadas o dobles a chorrillo; se encontrd, ademds, que es-
tas densidades no afectan la calidad del propdgulo.

INTRODUCCION

Benda, Duckelman e Irvine (1987) coinciden en afirmar que los mayores incrementos
del rendimiento en cafia de azficar est&n asociados a las altas poblaciones de
tallos por superficie.

Las distancias entre hileras, requeridas para obtener rendimientos méximos,
han sido estudiadas en diferentes pafses. BAsi, los rendimientos se corres-
ponden por lo general con el estrechamiento de las distancias entre surcos,
dado por el méximo de utilizacidn de la superficie del terreno, al aproveha-
miento de la luz solar por las plantas en su periodo de crecimiento y por las
condiciones climiticas de cada lugar (Irvine y Benda, 1980). |
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Las cantidad de yemas a utilizar por unidad de superficie y 1la forma de
distribucién de estas en el surco es un problema muy controvertido, en la ma-
yoria de los pafises cafieros, existiendo diversidad de criterios, entre ellos
tenemos lo planteado por Hilton (1982), gquien encontr6 mayores rendimientos

con estacas dobles y superpuestas (cruzadas) gue con las plantaciones a cho-
rrillo.

Teniendo en cuenta la importancia de esta temdtica, para la produccidén de
propdgulos de cafia de azficar, se desarrollf el siguiente trabajo a fin de
determinar las mejores formas de distribuir las estacas en el surco, consi-
derando, ademds, distancias mids estrechas que las utilizadas hasta el momento
en los bancos de material de plantacién.

MATERIALES Y METODOS

El experimento se desarrollé ean la Fstacifn Experimental de Bainoa (perteneciente al
Instituto Nacional de Ciencias Agricclas), sobre un suelo Ferralitico Rojo
compactado (Herndndez /et al./, 1980).

Se utilizd un disefio de blogques al azar con 5 repeticiones.

Las parcelas estuvieron conformadas por surcos de & m de largo cada uno.
Se trabaj6é con la variedad B. 7750. Los tratamientos empleados fueron:

- distancias entre surcos (A) de 1,00m (1); 1,20 m (2); 1,40 m (3) y
1,60 m (4) y estacas de 3 yemas, distribuidas de diferentes formas en el
surco (B) segln la Figura 1. La plantacibn se realizb en octubre de 1988.

Los tratamientos estudiados al combinarse dieron una densidad de plantacidn
por superficie determinada, la cual aparece en la Tabla I.

La cosecha se realiz6 a los 11 meses en la que se midié la altura y el dis-
metro de los tallos (cm), se halld el ndmero de tallos dtiles para propégulo
y se transformé por la v n vy el rendimiento de propigulos en t cafia/ha; se de-
termind, adem&s, el brix en jugo, el porcentaje de pol en cafia y el porcentaje
de azficares reductores. Se procedid posteriormente a realizar el andlisis
estadistico, seglin el método factorial de 4 x 7, correspondiente a las dis-
tancias entre surcos y estacas distribuidas de diferentes formas en el surco.
Fue utilizada la prueba de comparacitn miltiple de Duncan, para docimar diferencias
entre las medias de los factores o sus combinaciones.
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Figura 1. Formas de distribucién de Las estacas en el surco.
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RESULTADOS Y DISCUSION

En la variable didmetro de los tallos (Tabla II) se ehcontrd interaccidn
entre los factores estudiados. Como se observa, de forma general, los dii-
! metros mayores se obtuvieron en las combinaciones que mxntanx1lasck£sthdes
de plantacxén menores perc sin diferencias con la mayor densidad; en este caso,
1,00 m con plantacibn doble a chorrillo. De acuerdo con '’ estos resultados,
se puede sefialar gue la densidad de plantac16n no 1nfluye en esta variable,

por 1o que pudiéramos decir que este ‘puede estar mucho mds influido por el
cardcter varietal. '

Estos resultados coinciden con los encontrados por Irvine y Benda (1980) y
El-Fattah, El-Kareem y Faruwk (1986).

Se pudo apreciar, al igual éue para el diametro, interaccién entre los factores
“para, la altura (Tabla III), destac&ndose las combinaciones de 1,00; 1,20 y 1,40 m
con la plantacién doble a metro; sin embargo, estas no difirieéron de otras -
combinaciones en las cuales la distribucidén fue a chorrillo. Resultadosfsr-
milares obtuVLeron Garcia, Toledo B Gonzdlez (1987). j

Fl nGmero de tallos Gtiles para semillas (Tabla IV) no mostrd interaccién
entre los factores. Al analizar los factores por separado, en la distancia
entre surcos se obtuvo incremento significativo en ‘la poblacidn de tallos
fitiles para propagulos, en la medida en que disminuyd la distancia entre
surcos, siendo la mayor la de 1,00 m.

Estos resultados corroboraron lo planteado por Irvine y Benda (1980), quie-
nes obtuvieron altas poblaciones, en la medida en que disminuian las distan-

cias entre surcos.

N : D .

En el factor relacionado con la distribucidén de las estacas en el surco, el
mejor resultado lo obtuvo la .plantacién cruzada, la cual fue.skyuficathﬁmwmbe
superior al resto, seguida de la doble a chorrillo.

Esta densidad permite asegurar una buena poblacibn, combinando estrechamente

los procesos de brotadura de las yemas y el ahijamiento, lo cual asequré una
alta poblacidn de tallos (itiles para propégulos.

La Tabla V ofrece los resultados del rendimiento de los propégulos, donde
"se obtuvo interaccifn entre los factores, apreciidndose que las distancias
mis estrechas entre surcos beneficiaron los rendimientos. Lo mismoc ocurrid
para las distancias mAs cerradas entre esEacas'sen&illas y dobles, encontrin-
dose los mayores valores en las combinaciones de 1,00 y 1,20 m <on plantacién
 cruzada y doble a chorrillo. , Estos resultados coinciden con Irvine y Benda (1980)
y Hilton (1982). " :
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Tabla IV. Efecto de la densidad de plantacién en el
nimero de tallos Gtiles para semilla
(miles de tallos/ha) .

distancia
entre ’ datos datos sin
surcos transformad%s - transformar
1,00 m 245,65 a 60 343,92
1,20 m 225,78"b 50 976,60
1,40 m 206,69 c 42 720,75
1,60 m 194,07 d 3%.'663,16
ES X = 1,86 *%x
distribucidn : /
de las * datos datos sin
estacas transformados transformar
plantacién cruzada 251,37 a 63 186,87
plantacidén a chorrillo 225048 e 49 B3 ;77
plantacién a 1 m 163,90 e 26 963,21
plantacién doble a chorrillo 243,44 b 59 263,03
plantacién doble a 20 cm . 223,46 < 49 934,37
plantacién doble a 50 cm 7 222-74 & 49 613,10
plantacién doble a 1 m 198,21 4 39 287,20

ES I = 4,92 »**

Letras diferentes no difieren significativamente, segfin décima’
de Duncan p < 0,001.
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Al estudiar las variables azucareras, indicadoras de la calidad de los pro-
pagulos, no se encontrd interaccifn entre los factores (Tabla VI). En el anali-
sis de los factores por separado no se encontrd diferencia,significativa, lo
cual reafirma que la densidad de plantacién no influyve en la calidad de . la
semilla, corroborado por El-Fattah, El-Kareem y Faruwk (1986) y Garcia, Tole-
do y Gonzalez (19879, ya que cuando dicha variacién no se presenta, puede
estar asociada a cambios climdticos y a diferentes edades del material de
plantacién al momento del corte.

Por Gltimo, el andlisis de las diferentes variables evaluadas puso de ma-
nifiesto que, en los bancos de material de plantacién, puede disminuirse la
distancia entre,surcos al menos hasta 1,20 m y la distribucifn de estacas
puede ser cruzada o doble a chorrillo, ya que estas combinaciones no afectan

la calidad del propdgulo y resulta mﬁs'ventajoso para obtener altas produccio-
nes de propigulos.

\

Tabla VI. Influencia de la densidad de plantacién en algunas
variables azucareras indicadoras de la calidad de

los propagulos.

% pol azQcares
tratamientos Brix en cafia reductores
planéaci6n cruzada 14,53 1147 3,44
plantacién a chorrillo 13,88 13;:15 3,51
plantacién a 1 m 14,38 11,54 3,54
plantacién a doble chorrillo 14,13 11,29 3,76
plantacidén doble a 20 cm 13,88 11,44 3,79
plantacidén doble a 50 cm 14,48 11,47 3,83
plantacién doble a 1 m 14,13 11,20 3,34

ESy= = 0,58 NS 0,21 NS 0,18 NS
1,00 m 14,50 11,54 3,30
1,20 m 13,89 10,97 3,91
1,40 m 13,82 Lij % 2 3,49
1,60 m 14,25 11,40 3,65

ES, = : 0,22 NS 0,18 NS 0,18 NS
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ABSTRACT

PLANT SPACINGS AND SEED CANE PRODUCTION

A research study was carried out on a compacted Red Ferralitic soil of Havana, in which row
spactings of 1,00; 1,20; 1,40 and 1,60 m were compared, using 3-budded setts, planted along
the row in the following manner : overlapped setts, continuous pieces, at one meter spacing,
double continuous cuts, double setts at 20 em spacing, double pieces at 50 em spacing and
double ones at one meter. Resulte have proved that the combinations of 1,00 and 1,20 m as
well as of overlapped setts and double continucus ones were the best for producing seed
eane. Those results prove that row spacing ean be reduced to a minimwm of 1,20 m, whereas
cane pieces can be planted in an overlapping or double continuous mannér at planting
material stocks. It was also found that the former demsities do not affect seed cane qua-

lity.
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