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Resumen

La investigacion se llevd a cabo durante el periodo de Mayo 2002 a Octubre 2002 en areas
del vivero Playa Duaba perteneciente a la Empresa del Coco Baracoa, con el objetivo de
evaluar la efectividad de diferentes combinaciones de dos fuentes organicas (humus de lombriz
y fibra de coco) en el crecimiento y desarrollo de posturas de cocotero a los cinco meses
posteriores al transplante. Se estudio comparativamente el efecto de la combinacién del humus
de lombriz (1,8 y 3,6 kgm™) y la fibra de coco descompuesta (3,8 y 5,6 kgm™). Como control se
empled el tratamiento al cual se le aplicé humus de lombriz a razén de 1,8kgm™, teniendo en
cuenta los resultados de experimentos realizados con anterioridad. Se empled un disefio en
bloques al azar con arreglo factorial y tres réplicas. Los resultados alcanzados permitieron
obtener posturas de cocotero de mayor calidad, a un menor costo de produccion al lograrse
mejorar los parametros morfolégicos que determinan la calidad de las posturas de cocotero en
la fase de vivero. El empleo de la fibra de coco 3,8kgm? + humus de lombriz 1,8kgm™y la fibra
de coco a 3,8kgm™ permiten incrementar el porcentaje de posturas de calidad en un 2,92 % y
1, 05 % respectivamente, con relacioén al control.
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Introduccién

En Cuba el cultivo del cocotero esta distribuido principalmente hacia la parte mas oriental del
pais, especificamente en el municipio Baracoa, situado al noreste de la provincia Guantanamo,
enclavado en el sistema montanoso Nipe-Sagua- Baracoa (Basa, 2000). En este municipio esta
representada la mayor extension de las areas del cultivo.

En los ultimos anos el cultivo ha mostrado disminuciéon en sus producciones que van desde
21298 t a 11546 t que se alcanzan en la actualidad, lo que ha incidido en los resultados
econdmicos del municipio y la provincia al limitar una importante fuente de divisas por concepto
de venta de aceite (Alvarado et al., 2003), disminuciéon dada en gran medida por la incidencia
de diferentes factores entre los que se destacan: sociales, econdmicos y tecnoldgicos.

La utilizacion de posturas de baja calidad para el establecimiento o renovacién de las nuevas
plantaciones, esta considerada entre las principales problematicas tecnolégicas que inciden en
la disminucién de los rendimientos de este cultivo en el municipio Baracoa (Alvarado et al.,
2002), por lo que el presente trabajo tuvo como objetivo evaluar la efectividad de diferentes
combinaciones de dos fuentes organicas (humus de lombriz y fibra de coco) en el crecimiento y
desarrollo de posturas de cocotero a los cinco meses posteriores al transplante.
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Materiales y métodos

El trabajo experimental se desarrollo sobre un suelo Aluvial poco diferenciado segun la Nueva
Versién de Clasificacion Genética de los Suelos de Cuba (Hernandez et al., 1999), en el
periodo de de Mayo 2002 a Octubre 2002 en areas del vivero Playa Duaba perteneciente a la
Empresa del Coco, ubicada en el municipio Baracoa, Provincia Guantanamo.

Se estudio comparativamente el efecto de la combinacién del humus de lombriz (1,8 y 3,6 kgm’
?) y la fibra de coco descompuesta (3,8 y 5,6 kgm™@). Como control se empleé el tratamiento al
cual se le aplicé humus de lombriz a razéon de 1,8kgm'2, teniendo en cuenta los resultados de
experimentos realizados con anterioridad, los tratamientos empleados se describen en la tabla
1. En ambos caso la materia organica se depositdé en el fondo del surco previo a la siembra
para vivero.

Tabla1. Combinaciones de Fibra de coco descompuesto y humus de lombriz.

No. Tratamientos

3.8 Fibra de coco (kg/m?) + 1.8 Humus de Lombriz (kg/m?)

5.8 Fibra de coco (kg/m?) + 1.8 Humus de Lombriz (kg/m?)

3.8 Fibra de coco (kg/m?) + 3.8 Humus de Lombriz (kg/m?)
( (kg/m?)

5.8 Fibra de coco (kg/m?) + 3.8 Humus de Lombriz (kg/m
3.8 Fibra de coco (kg/m?)
1.8 Humus de Lombriz (kg/m?) (control)

OO WN =

Se utilizaron posturas de la Variedad Alta (indio) y dentro de éste el ecotipo verde,
seleccionadas segun o establecido por las instrucciones técnicas (Cuba 1990), que fueron
plantadas a una distancia de 0,60 x 0,50m, en parcelas de cuatro metros cuadrados (4X1).

Para la evaluacion se utilizaron 15 plantas por parcelas, a los cinco meses posteriores al
transplante se evaluo: Altura (cm), diametro del tallo (cm), nimero de hojas (NH) y posturas
aptas para el trasplante (PAT). La variable nimero de hojas (NH) se trasformo a partir de la
formula Vy+C, Donde C es igual a 0.375 y la variable posturas aptas para el trasplante (PAT),
a través de las formula: Arcos V%.

Los tratamientos se distribuyeron en un disefio en bloques al azar con tres réplicas. Los datos
se procesaron a través de un andlisis de varianza de clasificacion doble y las medias
comparadas por la prueba de Duncan p< 0, 05 El analisis de los datos se realizé a través del
paquete estadistico Statgraphics. 5.1.

Resultados u discusion

El andlisis del efecto de los tratamientos sobre los caracteres morfolégicos de posturas de
cocotero se describe en la tabla 2. Como se puede observar para los tratamientos donde se
utilizé Fibra de coco 3.8 kg/m? + Humus de lombriz 1.8 kg/m* y Fibra de coco (3.8 kg/m?) se
lograron los mayores valores para la altura de las plantas, sin diferencia significativa con el
control, seguido de los tratamientos 2(5.8 FC + 1.8 HL) y 3 (3.8 FC + 3.8 HL). Los mas bajos
resul’gados se observaron para el tratamiento Fibra de coco 5.8 kg/m? + humus de lombriz 3. 8
kg/m*.

En relacion con el diametro del tallo se manifestd un comportamiento algo similar al coincidir las
tratamientos 1, 5 y 6 como los de mejores resultados sin diferencia entre si, con valores de 4.20
y 4.21 kg/m? respectivamente, observandose diferencias significativas con los demas
tratamientos, excepto con el tratamiento 3, que a su vez no difiere de los tratamientos 2 y 4.



Tabla 2 Respuesta morfolégica de las posturas de cocotero de seis meses de edad ante la
aplicacion de diferentes dosis de la mezcla Fibra de coco: humus de lombriz.

Tratamientos Alturadela | Diametro
FC + H L planta del tallo
No (kg) (cm) (cm)
1 38 + 1.8 112.87 a 4.2 a
2 58 + 1.8 107.5b 405b
3 38 + 38 107.12b 416 ab
4 58 + 3.8 105.25¢c 4.08b
5 3.8 112.37 a 421a
Control 1.8 111.5a 4.21a
Esx 0.34306 * 0.02769 *

Letras iguales difieren entre si para Tukey p<0.5.

Los resultados hasta aqui obtenidos muestran que las aplicaciones muy altas de compuestos
organicos no provocan incremento en los parametros morfoldgicos evaluados, lo cual pudiera
estar dado a que si se eleva a niveles muy altos los contenidos de nitrégeno, fosforo y potasio,
pudiera dificultar la normal absorcién de los nutrientes en un momento dado.

El caracter numero de hojas (Tabla 3) no arrojé diferencias significativas entre los tratamientos
al manifestar un comportamiento similar al de experimentos anteriores, lo que indica que estas
aplicaciones no influyen en este parametro.

Tabla 3. Influencia de la aplicaciéon de diferentes dosis de la mezcla Fibra de coco: humus de
lombriz en posturas de cocotero de seis meses de edad.

Tratamientos NUumero de Hojas sztsurjgi;ngs pAér{f‘)el

F.C + H.L Datos Datos Datos Datos
No (kg) reales | transforma reales (%) | transformados
(%) dos

1 3.8 + 1.8 5 2.23 93.9 249 a
2 58 + 1.8 4.5 2.1 87.5 3.53d
3 3.8 + 338 4.8 2.20 75 4.99e
4 58 + 3.8 4.5 2.17 87.5 3.54d
5 3.8 4.6 2.11 92.3 277b
Control 1.8 4.7 2.14 91.4 293¢

Esx 0.01565ns | |  0.11239*

Letras iguales difieren entre si para Tukey p<0.5.

Con respecto a las posturas aptas para el trasplante (PAT), se encontré que aquellos
tratamientos que mostraron mayor altura, diametro y niamero de hojas logran los mejores
resultados. El tratamiento 1 (Fibra de coco 3.8 kg/m? + Humus de lombriz 1.8 kg/m?) mostré los
mas altos valores con diferencia significativa con el resto de los tratamientos, seguido del
tratamiento 5. Estos mostraron los mayores incrementos con relacion al control en un 2,92 % y
1, 05 % respectivamente.

Los resultados demuestran que el mejoramiento de los parametros morfolégicos permiten
incrementar la calidad de las posturas y disminuir el numero de posturas a rechazar, al mismo
tiempo podemos realizar una valoracion de la efectividad de estas fuentes organicas, las cuales
proporcionan condiciones favorables para la nutricion de las plantas, al suministrarle los
elementos nutricionales que garantizan el crecimiento y desarrollo de las posturas de cocotero,
lo que permite la sustitucion de fertilizantes minerales.



Se pudo demostrar que se pueden utilizar indistintamente ambas fuentes de materia organica,
asi como la combinacion de ellas, siempre y cuando no se utilicen cantidades muy elevadas.
Olher, (1986) al evaluar diferentes marcos de siembra y dosis de fertilizante, en viveros de
cocotero, encontré que el indice de vigor de las posturas decrecia con las mayores dosis de
fertilizantes y que las dosis intermedias alcanzaban los mejores resultados.

Por su parte Delgado, (2006) resalté la poca posibilidad de absorcion de los suelos ligeros
arenosos, por lo que los abonos suministrados pasan casi completamente a la solucion del
suelo y si los mismos estan en gran cantidad, la concentracion de dicha solucidon puede
aumentarse hasta limites muy peligrosos para las plantas. Por tal motivo en suelos ligeros no se
puede emplear grandes cantidades de abono facilmente solubles.

Conclusiones

El empleo de la fibra de coco 3,8kgm™ + humus de lombriz 1,8kgm? y la fibra de coco a
3,8kgm™ permiten incrementar el porcentaje de posturas de calidad en un 2,92 % y 1, 05 %
respectivamente, con relacion al control.
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